CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA DE CASACION CIVIL

Magistrado Ponente
EDGARDO VILLAMIL PORTILLA

Bogota, D.C., diecisiete de julio de dos mil nueve
(Discutido y aprobado en sesion de primero de julio de dos mil nueve)

Ref.: Exp. No. 11001-02-03-000-2009-01060-00

Se decide el conflicto de competencia que enfrenta a los Juzgados
Sesenta Civil Municipal de Bogota y Civil Municipal de Funza, autoridades
que rehtsan conocer del proceso ejecutivo iniciado por Luz Angela Rojas
Rincdn contra Susana Galvis y Alirio Susatama.

ANTECEDENTES

1. Al Juzgado Sesenta Civil Municipal de Bogota fue repartida
la demanda ejecutiva que Luz Angela Rojas Rincén formuld contra
Susana Galvis y Alirio Susatama, con el fin de obtener el recaudo de los
derechos crediticios incorporados en la letra de cambio allegada como
base de la accion.

2. Dicho despacho judicial se abstuvo de avocar el
conocimiento del asunto aduciendo que no era competente "en razon de/
territorio, y de acuerdo con el domicilio del extremo pasivo”. Por ende,
ordend remitir el expediente al Juez Civil Municipal de Funza.
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3. Este Ultimo juzgado también repelié la competencia con
fundamento en que en este caso eran dos los demandados, uno de los
cuales tiene su domicilio en Bogota, de modo que al haberse presentado
la demanda ante los jueces de esta ultima ciudad, el demandante obré
conforme permite el numeral 3° del articulo 23 del C. de P. C.

4. Suscitado de esa manera el conflicto, el Juzgado Civil
Municipal de Funza dispuso el envio del expediente a la Corte, quien lo
decidira de acuerdo con la atribucion dispuesta por los articulos 28 del
C. de P. C. y 16 de la Ley 270 de 1996, pues involucra a juzgados de
distintos distritos judiciales.

CONSIDERACIONES DE LA CORTE

No hay que hacer mayores disquisiciones para advertir que hizo
mal el Juzgado Sesenta Civil Municipal de Bogota cuando rechazo la
demanda formulada por Luz Angela Rojas Rincon contra Susana Galvis y
Alirio Susatama, en la medida en que la demandante fue explicita en
sefalar que los ejecutados tenian su domicilio “en Bogota y Funza’,
respectivamente, y luego, en un acapite posterior, atribuyd Ila
competencia teniendo en cuenta, entre otras cosas, "e/ domicilio de los
demandados”.

De recibo era en este asunto la regla contenida en el numeral
30 del articulo 23 del C. de P. C., segun la cual "siendo dos o mas los
demandados, serd competente el juez del domicilio de cualquiera de
ellos, a eleccion del demandante” (sublineas ajenas al texto original).

En ese orden de ideas, ante la pluralidad de demandados y la
individualizacion de sus domicilios, la demandante podia echar mano
validamente de la regla en mencién y formular su demanda ante los
jueces civiles municipales de Bogota, de donde se sigue que aquélla
obré precedida de una facultad legal que convirtié en privativa la
competencia que en comienzo era concurrente.
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Por ende, se remitira el expediente al Juzgado Sesenta Civil
Municipal de Bogota, no sin antes advertir, claro esta, que “s/ /as
manifestaciones de la ejecutante en relacion con el domicilio de los
demandados son desacertadas, es a éstos a quienes incumbe agotar
los mecanismos procesales que prevé la ley para remediar ese tipo de
irregularidades, sin gque en el entretanto pueda el juez hacer juicios a
priori para tratar de aclarar un aspecto que, en principio, no ofrece
incertidumbre” (auto de 28 de mayo de 2009, Exp. No. 11001-02-03-
000-2009-00375-00).

DECISION

En mérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia, en Sala
de Casacion Civil, resuelve:

PRIMERO. Adscribir la competencia para conocer del
presente asunto al Juzgado Sesenta Civil Municipal de Bogota.

SEGUNDO. Enviar la actuacion al citado despacho e
informar de esta decision al Juzgado Civil Municipal de Funza. Oficiese.

Notifiquese.

WILLIAM NAMEN VARGAS
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JAIME ALBERTO ARRUBLA PAUCAR

RUTH MARINA DIiAZ RUEDA
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ARTURO SOLARTE RODRIGUEZ

CESAR JULIO VALENCIA COPETE

EDGARDO VILLAMIL PORTILLA

E.V.P. Exp. No. 11001-02-03-000-2009-01060-00
%



